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RESUMEN 

Durante el periodo marzo-junio de 2002 se realizó, en una estación oceánica (28° 30’ 
N y 16° 06’ W), un estudio de la distribución vertical de la comunidad mesozooplanctóni- 
ca. En las tres profundidades muestreadas (50-0 m, 100-0 m y 200-0 m) se registraron valo¬ 
res medios de densidad de 324 ejem./m3, 169,1 ejem./m 3 y 117,7 ejem./m 3 respectivamen¬ 
te. Con referencia a la composición porcentual por grupos taxonómicos y para las mismas 
batimetrías, destacó la dominancia de los copépodos con valores medios de 56,7%, 48,7% 
y 53,3%, seguido de huevos de invertebrados y peces (21,5%, 19,5% y 21%) y apendicula- 
riáceos (7,1%, 7% y 4,9%), mientras que el resto de grupos estudiados no superó el 2%. 

Palabras clave: Islas Canarias, mesozooplancton, abundancia, distribución vertical. 


ABSTRACT 

With the aim of studying the vertical distribution of the mesozooplanktonic commu- 
nity, a series of vertical sampling were made in an oceanic station (28° 30’ N and 16° 06’ 
W) from March to June 2002. In the three sampled depth (50-0 m, 100-0 m and 200-0 m) 
the community registered average abundances of 324 ind./m 3 , 169.1 ind./m 3 and 117.7 
ind./m 3 respectively. In reference to the percentage composition by taxonomic groups and 
for such bathynetric ranges, it emphasized the dominance of the copepods with average 
valúes of 56.7%, 48.7% and 53.3%, followed by eggs of invertebrates and fish (21.5%, 
19.5% and 21%) and appendicularians (7.1%, 7% and 4.9%) whereas the rest of the studies 
group did not surpass 2%. 

Key words: Canary Islands, mesozooplankton, abundance, vertical distribution. 
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1. INTRODUCCIÓN 


Las aguas del Archipiélago Canario han sido objeto, a lo largo de las últimas déca¬ 
das, de un elevado número de estudios encaminados al conocimiento de las características 
oceanográficas y biológicas de sus aguas. 

En este sentido, y respecto a la comunidad planctónica y su relación con las caracte¬ 
rísticas oceanográficas merecen destacarse, entre otros muchos, los trabajos de hidrología 
realizados por FEDOSEEV [26], MASCAREÑO [52], STRAMMA [60], MOLINA & 
LAATZEN [55], STRAMMA & SIEDLER [61], BARTON et al. [8]; los trabajos sobre pro¬ 
ducción planctónica de DE LEÓN & BRAUN [25], BRAUN & DE LEÓN [15], BRAUN 
[12, 13, 14], BRAUN et al. [19, 16], HERNÁNDEZ-LEÓN [43,45], BRAUN & REAL [17, 
18], HERNÁNDEZ-LEÓN & MIRANDA-RODAL [44], ARISTEGUI et al. [3], 
ARÍSTEGUI [2], HERNÁNDEZ-GUERRA et al. [37]; los trabajos de la composición del 
micro y mesozooplancton de ANGEL [1], BAKER [6], CORRAL [21, 22, 23], ROE [57], 
CORRAL & PEREIRO [24], CARNERO [20], FERNÁNDEZ-BIGLER [27], 
HERNÁNDEZ [32, 33, 34], MINGORANCE [53, 54], LOZANO SOLDE VILLA et al. 
[50], LOZANO SOLDEVILLA [47, 48], LOZANO SOLDEVILLA & HERNÁNDEZ [49], 
HERNÁNDEZ et al. [36], LOZANO SOLDEVILLA & LOZANO [51], HERNÁNDEZ- 
LEÓN [42], HERNÁNDEZ & GIBBON [35]; y los trabajos realizados sobre la influencia 
de los procesos oceanógraficos meso y macroescalares (Corriente de Canarias, afloramien¬ 
tos, filamentos del afloramiento, efectos de masa de isla, etc.) en la distribución espacio- 
temporal planctónica por HERNÁNDEZ-LEÓN [38, 39, 41], GÓMEZ [30], ARÍSTEGUI 
et al. [4, 5], BALLESTEROS [7], BASTERRETXEA [9], GÓMEZ & HERNÁNDEZ- 
LEÓN [31], RODRÍGUEZ et al. [56], BASTERRETXEA & ARÍSTEGUI [10], BASTE¬ 
RRETXEA et al. [ 11]. 

El objetivo del presente trabajo ha consistido en la obtención de los primeros resul¬ 
tados no integrados referentes a la distribución batimétrica de la abundancia del mesozoo¬ 
plancton primaveral en las aguas epipelágicas de la isla de Tenerife, y su comparación con 
los ya existentes en diferentes zonas neríticas y oceánicas de las Islas Canarias (BRAUN, 
[13]; MINGORANCE, [53]; HERNÁNDEZ-LEÓN, [40]; SANTAMARÍA et al ., [58]; 
GARCÍA-RAMOS et al ., [29]; FERNÁNDEZ DE PUELLES & BRAUN, [28]; GÓMEZ & 
HERNÁNDEZ-LEÓN, [31]). 


2. MATERIAL Y MÉTODOS 

El material estudiado procede de los arrastres realizados desde marzo a junio de 
2002, en una estación oceánica situada en el noreste de la isla de Tenerife (28° 30’N y 16° 
06’W), a 5 millas de la costa con una profundidad de sonda de 1200 m (fig. 1), expuesta a 
los vientos dominantes y a la corriente general de Canarias, que fluye en dirección S-SW. 

Las características y condiciones en las que se realizaron la toma de muestras se indi¬ 
can en la tabla 1. 

Se realizaron muéstreos verticales de 50, 100 y 200 metros hasta superficie, excepto 
en el mes de junio en el que sólo pudieron realizarse desde 50 y 200 m. Las muestras de zoo- 
plancton se recolectaron con una red Juday-Bogorov de 56 cm de diámetro de boca (0,246 
m 2 ) y malla de 250 p, obteniéndose volúmenes de agua filtrada de 12,3 m 3 , 24,6 m 3 y 49,2 
m 3 respectivamente. 
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Las muestras fueron fijadas a bordo con formol al 4%, previamente neutralizado con 
tetraborato de sodio (bórax), etiquetadas y almacenadas para su posterior estudio en el labo¬ 
ratorio. 

A continuación, se procedió a la subdivisión de las muestras hasta el nivel 4 de frac¬ 
cionamiento (16 submuestras) con un subdivisor Folsom, realizándose el recuento total de 
4 de las submuestras sobre placas de recuento del tipo Bogorov bajo microscopía estereos¬ 
cópica. Los datos obtenidos fueron sometidos al cálculo dado por HORWOOD & DRIVER 
[46] expresando los resultados en número de ejemplares por m 3 y porcentaje. Los resultados 
obtenidos se expresan teniendo en cuenta a 20 grupos taxonómicos incluidos dentro del 
holoplancton (copépodos, cladóceros, ostrácodos, misidáceos, eufausiáceos, anfípodos, que- 
tognatos, sifonóforos, hidromedusas, pterópodos, poliquetos, apendiculariáceos, sálpidos y 
doliólidos) y meroplancton (huevos de invertebrados y peces, y larvas de crustáceos, poli¬ 
quetos, moluscos, equinodermos y peces). 


3. RESULTADOS Y DISCUSIÓN 

En las tablas 2, 3 y 4 se indican, para las tres profundidades consideradas, los resul¬ 
tados de los recuentos efectuados con indicación del n°. ejemplares / m 3 y su porcentaje en 
cada uno de los grupos taxonómicos considerados. 
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1-3-02 10-4-02 16-4-02 26-4-02 31-5-02 29-6-02 

•50-0 metros 269,43 353,17 291,71 349,27 361,3 319,35 

•100-0 metros 146,99 244,23 245,69 208,94 168,78 

•200-0 metros 98,54 173,25 146,99 163,5 109,02 15,45 


Fig. 2. Distribución del mesozooplancton (n° ejempl./m 3 ) en las batimetrías muestreadas. 


En la fig. 2, se indican los datos de las densidades medias de población, observán¬ 
dose que en las diferentes profundidades muestreadas la comunidad mesozooplanctónica 
sigue aproximadamente el mismo patrón de distribución con las mayores densidades en las 
muestras de menor profundidad. La densidades medias encontradas para el periodo de 
muestreo fueron de 324 ejem./m 3 para 50-0 m, 169,1 ejem./m 3 para 100-0 m y 117,9 
ejem./m 3 para 200-0 m. Los valores máximo (361,3 ejem./m 3 ) y mínimo (15,4 ejem./m 3 ) de 
densidades se registraron durante el mes de mayo y el de junio en los arrastres correspon¬ 
dientes a 50-0 m y 200-0 m respectivamente. Este mínimo valor registrado ha resultado ser 
muy significativamente inferior a lo esperado, no obstante puede ser interpretado como una 
consecuencia de la existencia de la distribución en manchas que experimenta el zooplanc- 
ton en el medio natural (STEELE & FROST, [59]). 

En la fig. 3, se expresan los resultados en porcentajes de los tres grupos o categorías 
taxonómicas más importantemente representados y sus variaciones en función del tiempo y 
profundidad de muestreo considerados. Los copépodos fueron los más abundantes en la 
totalidad de las muestras, oscilando su porcentaje entre el 63,72% y 47,44% (X = 56,76%) 
en los arrastres de 50-0 m, entre 66,38% y 51,64% (X = 48,68%) en los de 100-0 m, y ntre 
66,84% y 50,34% (X = 57,35%) entre 200-0 m. Para el resto de grupos considerados, los 
únicos que superaron el 2% en todo el periodo de muestreo y batimetrías consideradas fue¬ 
ron los apendiculariáceos y los huevos de invertebrados y de peces; los primeros con valo¬ 
res entre 19,49% y 2,25% (X = 7,11%) en 50-0 m, entre 13,44% y 2,13% (X = 7,05%) en 
100-0 m, y entre 13,08% y 2,02% (X = 4,92%) en 200-0 m, y los segundos con valores entre 
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Fig. 3. Porcentaje (%) de copépodos, apendiculariáceos y huevos en los arrastres de 50, 100 y 200 metros hasta la 
superficie. 
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39,87% y 10,62% (X = 21,50%), 37,47% y 8,48% (X = 19,55%) y 40,57% y 10,89% (X = 
21,03%) entre 50-0 m, 100-0 m y 200-0 m respectivamente. De los tres grupos mayorita- 
riamente considerados, los copépodos son los únicos que muestran una tendencia ascen¬ 
dente en %, cuando la densidad total de población disminuye. 

Se destaca también la ausencia total observada dentro del holoplancton de ejempla¬ 
res adultos correspondientes a crustáceos misidáceos y eufausiáceos en todos los niveles de 
profundidad considerados, y la reducida presencia de formas meroplanctónicas (larvas de 
equinodermos, poliquetos, y moluscos), que con porcentajes inferiores al 0,5%, han estado 
prácticamente ausentes en las pescas de 50-0 m. En el caso de las larvas de moluscos, éstas 
han correspondido en su totalidad a estados avanzados de veliger de lamelibranquios en el 
momento previo a su fijación al fondo. 

En la tabla 5, se indican los valores medios de densidad o abundancia del mesozoo- 
plancton aportados por diferentes autores para las aguas epipelágicas de las Islas Canarias y 
su comparación con los obtenidos en el presente estudio. A la vista de los mismos, se obser¬ 
van valores más bajos de densidad en nuestro estudio que en los realizados por BRAUN 
[13], MINGORANCE [53], GARCÍA-RAMOS et al. [29] y FERNÁNDEZ DE PUELLES 
& BRAUN [28] y, a su vez, todos mucho menores que los aportados por SANTAMARÍA et 
al. [58]. Tales diferencias son debidas a las variaciones de los periodos de realización de los 
muéstreos (existencia de periodos de estacionalidad en la composición y distribución del 
plancton) y a las diferencias entre el carácter nerítico (zona más productiva) y oceánico 
(menos productivo) de las estaciones de muestreo. Las diferencias significativas que se 
observan entre los resultados del presente estudio (169 ejem./m 3 ) y los 2541 ejem./m 3 obte¬ 
nidos por SANTAMARÍA et al. [58] para la misma profundidad (100-0 m), la misma época 
del año estudiada y situación, se deben a que en este segundo estudio los resultados proce¬ 
den de estaciones de muestreo de tipo nerítico mucho más abundantes desde el punto de 
vista cualitativo y cuantitativo. 


4. CONCLUSIONES 

1. Cuantitativamente, los valores más altos en cuanto a densidad de población (n° 
ejem./m 3 ) de la comunidad mesozooplanctónica se han encontrado en los arrastres vertica¬ 
les correspondientes a los primeros 50 m; sin embargo, cualitativamente, algunos grupos 
taxonómicos no estuvieron presentes en los mismos arrastres sino en los de mayor profun¬ 
didad (200-0 m), como es el caso de las larvas de poliquetos, prácticamente también las lar¬ 
vas de moluscos (veliger de lamelibranquios) y los adultos de misidáceos y eufausiáceos. 

2. Los copépodos fueron el grupo dominante en todas las muestras, considerando 
tanto la distribución temporal como las distintas batimetrías estudiadas; se destaca además, 
que su porcentaje en el mesozooplancton aumenta al disminuir la densidad total de pobla¬ 
ción. 

3. Solo tres grupos taxonómicos han presentado un porcentaje superior al 2% con 
respecto al total del mesozooplancton en todas las muestras estudiadas: copépodos, apendi- 
culariáceos y huevos de invertebrados y peces. 

4. Los valores medios de densidad para los arrastres de 200-0 m y 100-0 m, han sido 
inferiores en todos los casos en comparación con los dados por otros autores para la isla de 
Tenerife, y muy similares los correspondientes a las pescas entre 50-0 m. 
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Tabla 1. Valores de los parámetros oceanógraficos y atmosféricos en la estación de muestreo. 
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Tabla 2. Densidad de población (n° ejempl./m 1 ) y porcentaje (%) de los taxones del mesozooplancton presentes en los arrastres de 50 metros hasta superficie. 
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Tabla 3. Densidad de población (n° ejempl./m 3 ) y porcentaje (%) de los taxones del mesozooplancton presentes en los arrastres de 100 metros hasta superficie. 
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LARV. EQUINOD. 

TOTAL 
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Tabla 4. Densidad de población (n° ejempl./m 3 ) y porcentaje (%) de los taxones del mesozooplancton presentes en los arrastres de 200 metros hasta superficie. 













































Área de estudio 

NE Tenerife 

NE Tenerife 

SW Tenerife 

SW Gran Canaria 

NE Tenerife 

NE Tenerife 

SW Tenerife 

NE Tenerife 

SW Gran Canaria 

NE Tenerife 
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Mar.-Jun. 
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Braun (1981) 

Mingorance (1983) 

Hemández-León (1988 c) 

Santamaría et al. (1989) 

García-Ramos et al. (1990) 

Fernández de Puelles y Braun (1996) 

Gómez y Hemández-León (1997) 

Presente trabajo 
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Tabla 5. Densidades medias de organismos del mesozooplancton en las aguas de las Islas Canarias. 















